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Okvir u kojem Zivi

— upitah, ocekujuci
poznavati makar i
zanimala, ili n
poeziji. Sl
pj esnikinjy Qi 2 Zaprepastih se, ne shvacgjuéi da mu je nepoznata ova
dobitni oSeve, AVNOJeve, Sedmojulske, Zmajeve, nagrade
' Niz drugih priznanja za svoj knjizevni rad, nasto me je odmah
se pravdauéi, uvidjevS moje zaprepastenje: ,Mi 0 njoj u
oli nismo nistani ¢uli ni ucili“. Krivo bismo prematome prosudili inace
inteligentn@g mladica, dapace — literarno vrlo talentiranoga — kad bismo ga optuzili
za svjesnu pogresku sistema koji ga je obrazovao. Od rijeci Srbin, preko cirilice,
jezika, srpske kulture, umjetnosti i znanosti, sve je bilo prokazano kao
antihrvatsko, a u funkciji hrvatskog nacionalizma zakrinkanog laznom maskom
domoljublja. Gledate li kojim slucgem emisju ,TV kaendar, Kosovéevog
bastinika na uredni¢koj poziciji kome ni Jure Franceti¢ nije sporan - ,,jer mu se joS
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uvijek u sredistu Slunja pale svijece i lampaS*® - mogli ste zamijetiti da se sem
Nikole Tesle prakticki uopée ne spominju srpski velikani. Njih za urednika emisije
— a kako ta emisija godinama biva uredivana u istom stilu, jasno je da ne samo za
njega — uopée nema. Oni kao da ne postoje! Eto, primjerice, o Desanki postoje na
Wikipediji prikazi na ,srpskom®, , srpskohrvatskom®, slovenskom, makedonskom
— ¢ak i nanekim stranim jezicima - ali ni rije¢i nema na , hrvatskom® ), Valjdajeto

jelijepa samo dok se ceka

od sebe samo nagovjesta) da.

Ne, nemoj mi prici
Ima viSe drazi ova datka strepnja
Cekanjei strah

SvejeljepSe dok setraz



O cemu se tek po slutnji zna.

Ne, nemoj mi prici!

Cemu?

| zdal eka samo sve kao zvijezda ga
| zdal eka samo divim se svemu &

Ne, neka mi ne pridu oka tvoja dva!

to sramni plagijat - objavljen jos 2007. ABRrami suvremenog buzetskog
pjesnistva ,Buzestice® - poznat e Maksimovi¢ ,, Strepnja‘,
napisane jos 1922 (25?). godine:

od sebe samo nagovestaj da.

,nemoj mi pri¢i'lma vise draz
Ova datka strepnja,cekanjei stra'.
Sve je mnogo lepSe donde dok se trazi
O ¢emu se samo tek po slutnji zna.

Ne,nemoj mi pri¢i!Nasto to, i cemu?
|z daleka samo sve ko zvezda g a;

|z daleka samo divimo se svemu.
Ne,neka mi ne pridu oka tvoja dva.



Besprizorna prijestupnica — jer plagijat je kazneno djelo, za koje nisam ¢uo da je
odgovarala — prisvojila je Desankinu pjesmu uz ,sitne* izmjene (ijekavizacija uz
preraspodjelu strofa i neke sithe promjene te izbacivanje , srbizama') bez da je
trepnula, pravdaju¢i se nakon otkrivenog zlocina kako je moguce da je tu pjesmu
neko¢ procitala te joj se toliko urezala u paméenje da ju je kasnije zapisala u
biljeznicu kao svoju! Ni izdavag, ni recenzenti, ni urednik navodno nisu u svom
kroatistickom zanosu prepoznali drsku kradu. Jasno da jesu, no bj repoznao
moj sugovornik s pocetka teksta, zajedno sa tisuée njemu glicn ovanih
diecakai djevojcicakoji nikada nisu ¢uli za poznatu poetesu’

dozvoljeno duziti svim, za moranog
Prevladala je filozofija pragme

preobrazbama, zakrink

avajuci teret - sve humanisticke vrijednosti.
je—ne dokaz da je ¢ovjek sposoban mijenjati
aem argumenata, uceci na vlastitim greskama —
jne lakace njegovih transformeskih sposobnosti vodenih
[ Ne samo da vlastita (ne)djela ne dozivljavaju

asistenciju duganskih medija, dok temelje moramo traziti u degeneriranom
obrazovnom sistemu koji je izgubio svoju odgojnu funkciju. Prvenstveno onu
humanisti¢ku, jer ,,odgajanje” djece za vitlanje zastavama i ¢urlikanje himni basS i
nije neki poduhvat viseg etickog znataja.



Mnogima je joS u gecanju presuda Predragu Matvejevi¢u zbog teksta ,Nas
talibani* radi kojega je osuden na zatvorsku kaznu od pet mjeseci, s rokom kusnje
od dvije godine. Ogetio se oklevetanim jedan moralno minorni tip kome je
Matvejevi¢ zbog njegovih ratnohuskackih i Sovinistickih stavova pridjelio
atribuciju iz naslova ¢lanka. DoduSe, ne tako direktno, ali ga spominje po njegovim
(ne)djelima. Nije toliko zabrinjavaju¢e ako se mamlaz ogeti uvrijedenim kad mu u

odnarodenog tipa, spominjao ,njegove jugoovisnicke mr
gluposti), koliko to da je pravosude drzave koja se o

onuc¢a svih moralnih vrijednosti je duca
a kazalisnim daskama, dakako), kazalisnog
l[jen na pozornici testra ,,Gavela‘ iz Zagreba u

rodenju) koju odostrag grli njena partnerica prebacujuéi joj jednu ruku preko grudi.
Mozemo samo zamidliti kako li ih tek , vrijeda* konkretna lezbijska veza, kad su se
ve¢ digli na zadnje noge zbog komada oslikanog papira. Posto se Hrvati gotovo
smatraju izabranim katolickim narodom, a Zive s ove strane predzida kr&¢anstva i
ostali blablabla, jelte, odmah su se politicari na ¢elu sa zagrebackim
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gradonacelnikom pobojali za glasove svoje izborne baze. | izvrSili pritsak da se
plakat povucée, Sto je samo drugo ime za cenzuru. Cenzuru, na koju su se toliko
ostrvljivali osudujuéi je kao veliko zlo bivse drzave i jedan od klju¢nih dokaza
njene nedemokrati¢nosti. Svi ti veliki Hrvati — ukljucivo direktora,, Gavele” i cijeli
glumacki ansambl - plasljivo su podvukli rep bez i rijeci protestaili negodovonjaa
kamoli odlu¢nosti da pokazu ki¢mu koju, kako se pokazalo, niti gu. Osm
Frljica, dakako, koji je demonstrativno odbio daljnu suradnj ovakvim
ansamblom.

misleci valjda o pravima na c
kakvi licemjerni dvoli¢nf@ci - €
jer, eto, oni znaju '
drzave.

njihovim karakteristikama ne govorim
mogao nadrapati — donose zakone ove

Svjetske organizacije Roma za borbu protiv nasilja i netolerancije! Njegovi
roditelji su navodno prezivjeli logoraS Jasenovca, pa je strasnija od ¢injenice daim
sin slave¢i docekujece odobodenje jednog Sovena, samo ona da isti moze vrSiti
bilo kakvu funkciju usmjerenu na borbu protiv netolerancije i nasilja (po kojem je
Dinamov izvrdni predsjednik takoder bio poznat). Covjek je prisiljen upitati se jesu
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li mu njegovi roditelji zaboravili pricati s kojih su to razloga zavrsili u ustaskom
logoru, iz kojeg su valjda samo ,,bozjom voljom* spasili glavu. Eto, ruku pod ruku
koraGgju neuspjesi drzavnog obrazovnog sustava s onima sasvim familijarne
prirode. Bezbroj je takvih devalvacija moralnih vrijednosti, ngocitijih u politici, od
kojih tek ilustracije radi spomenusmo nekoliko slucajeva, danas prisutnih kako u
javnom tako i u zasebnom, privatnom Zzivotu. A , demokratska* publika (sasvim

odredenu dozu humanizma, kriti¢nosti i samopostovanja
uglavnom zabavlja, istovremeno na farsicnim izborima koji
ovjeriti kvazidemokratski poredak, birgju¢i objekte svoje zab.
drzavne funkcije. Nakon ¢ega, podlije izvjesnog vrem 0naj¢
Mozdasvetoi nijetoliko cudno, shvatimo |i da ustvari iz '

Nije samo nacionalizam zatrovao du ' jednom se upitah — retoricki,
dakako, jer je ishod sasvim izvjest [
organa ili transfuziju krvi od covj

ograni¢enje, kad naprosto puca. Okvir u kojem vecina drustava na Zemlji danas
obitava je liberalno kapitalisticki i on dozvoljava masu sloboda — formalnih i
stvarnih — tako dugo dok ne postanu opasnost po njegovo ocuvanje. Cesto se one
upravo ciljano dozvoljavaju kako bi se skrenula paznja pucanstva s ngbitnijh
egzistencijalnih problema, a to su — osm onog , poda s, na koje se uslijed

7



prevliadavajuc¢eg bioloskog nagona odrzanja vrste baS ne moze previse utjecati —
jos ,u s i ,na se“. Covjek je prinuden svoje vlastito djelovanje prilagoditi
gabaritima koje mu okvir pruza, a u spomenutom slué¢gju prevladava najobicénija
darvinisticka borba za opstanak. Nju poti¢u ne samo konkretni Zivotni problemi sa
kojima se ljudi susrecu, ve¢ se ona i teorijski obrazlaze kao najpozelnija jer —
navodno — odrzava vitalnost drustva. Mo¢ni vliadaju, dabiji se saginju a najslabiji

prekrsiti ngjosnovnije moralne norme sam
bome i da bi se popeli iznad polo
(intelektualnim, radnim i etickim) ipak ne zivimo baS u
barbarstvu, covjek smidja premnog e da'postigne svoj cilj. Od duzenja
lazima, mijenjanja znacenja 0 [ licemjerja, dvoli¢nosti, nepotizama,
korupcije, Sovinizama, ' I spolnih netrpeljivosti, laznog
moralizma pa i agres ) pfema sugradanima, a sve to zamotano
prikrivanja radi, u tagki [ ah civiliziranosti. Jer, negdje u dubini dusei
' Stveno neprihvatljive stvari. Ovo podlijednje
I drustveni moral kojim se drustva zaogréu kao
éto Se ustvari stvarno zbiva pod ovim étitom Stoga

0 drustva upozorava na degradaciju moralai ljudskosti.

Primjer stvarne prilagodbe trulezi drustva, mada posjeduje elemente koji rade
na njegovoj razgradnji te je s tog gledista pozitivhog karaktera, je i feministicki
pokret koji unato¢ naprednim stavovima za koje se zalaze, nije u stanju shvatiti da
se ne bori za stvarnu ve¢ samo kontekstualnu ravnopravnost zena i muskaraca.
Upravo toliku koliku im to sustav dopudta. Cak je mnogima nedostupno zapaZanje
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da su prisiljene u novonastalim uvjetima ponovno ostvarivati svoja prava odavno
izborena u omrznutom ,,mraku“. Njihova borba u sustini je tek prilagodavnje
sustavu koji im je oduzeo vec izborene slobode. Mnoge feministkinje ne shvataju
da tek promjena okvira moze sve ljude — pa samim time i Zene — uciniti zaista
ravnopravnima u realizaciji svojih licnosti. Dojam je da bi se u robovlasni¢kom
okviru one zalagale da ravnopravno robuju sa svojim muzevima i sinovima, ne

ogranicenu slobodu, ne usuduju¢i se dirati — straha rad
vide — u prave okove koji ih sputavaju.

sam@” provjetravane ve¢ temeljita
temeljima ljudskosti u ¢ijoj ¢e sluzbi

nauk prihvacamo tek
negoli mislimo udalji ominida, kojemu je prvenstveni Zivotni cilj

v zeludac, a potom objahati partnera u cilju

moralne mimikrije i jednih i drugih. Prvih da se izbore za
| status, adrugih daocuvau svoje vodece drustvene pozicije.

pristupe sebi - da je u svojoj osnovi bozanski entitet prema kojemu onda tako i
moramo postupati - pozivat ¢e se na moral i etiku tamo gdje drugi vide samo
uspjeh, vlastitu promociju i zaradu na racun svojih bliznjih. Njih ¢e zasmetati i
plagijatori, i cenzori, i dvoli¢njaci, i licemjeri, i pseudomoralisti, i korupcionas, i
lazljivci, i prijetvornici, i ograni¢eni umovi,..., te ¢e nastaviti svoju donkihotsku
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borbu u njihovu prokazivanju, s nadom da ¢e kad-tad ipak uspjeti pobijediti
vjetrenjace.
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