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Ladidav Babic \'

Materijalisticka i idealisticka filQ ¢ama godina u zavadi.
Pogledaimo poblize zasto do toga anstvenog materijalizma —
dakako, u primitivnom obliku -4mQ raziti j0S od Talesa (7. stoljece p.n.e)
kojega smatramo ocem znanosti. a sSvijeta pokuSavala se objasniti
postojanjem cetiri  elementa zraka i vatre. Prepoznajuci cetiri
osnovna agregatna i sto, tekuce, plinovito, plazma), anticki
filozofi uvidjeli su irodi postoji izvjesno jedinstvo, kojega su oni pokusali

svesti na spomenute itan korak naprijed ucinjen je Leukipovim i

0 atomima — naimanjim, nedjeljivim cesticama

I poj nastavamo. Dakako, tek pojavom engleskog kemicara
a tijekom 18. stoljeca razradena u strogo formuliranu
Znanstyenu ju koju suvremena znanost dlijedi do dana danasnjeg. Bez obzira
na licnuNilozofku orijentaciju znanstvenika prososti i sadaSnjosti, znanost —
dijede¢i materijalisticki smjer u proucavanju pojava — postize nevjerojatne
uspjehe, te je zasluzna za razvoj suvremene civilizacije kakvu danas imamo.
Kombinirgju¢i materijalisticke pretpostavke sa principom evolucije — razvojnim
procesom kojemu je sve u prirodi i drustvu podvrgnuto — suvremena nauka smatra
kako je svijest ili duh, iliti sposobnost da se midli | spoznaje, samo ngjvis produkt
razvoja materije. Upravo u toj tocki dolazi do kolizije materijalizma i idealizma.
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Dok ongj prvi, pozivajuéi se na niz dokazanih, uzajamno povezanih i medusobno
utvrduju¢ih se cinjenica, dolazi do vrhunca evolucije univerzuma, svijesti (bez
obziratkogod joj bio nositelj), idealizam Zeli isti svijet objasniti upravo polazeci od
svijesti same. Koriste¢i sasvim obrnuti put od materijalista, oni su vjesti u
postavljanju pitanja, problema i kvaziproblema a da svojom pretpostavkom o
primatu duha nad materijom nisu do dana danadnjeg uspjeli znanstvene objasniti ni
jednu pojavu. Njihova djelatnost svodi se uglavnom na bacanje Klt pod noge
materijalista, nezadovoljstvo njihovim objasnjenjima a na Krau uvijek
zavrSava na nekom Tvorcu, kakvim ga god oni imenom n
svjetski duhitd.).

problem” je - fizicki gledano - rezultat
ijalno posmatrano produkt drustvene evolucije
g hardvera sa okolinom - ukljucivo i druge
simulirati svaki djeli¢ sekunde covjekova zivota

njega samoga! Posebno ne u psiholoskom smislu. Ta nemoguénost ama bas nista
ne govori 0 materijalizmu, ve¢ u jadnom "razmisljanju” subjekta koji ga nastoji
Zlorabiti kao smijesni argument protiv materijalizma. Primjer koji se sasvim dobro
moze objasniti s materijalistickog gledista idealisti ne prihva¢gju. Naprosto su



neprijemcljivi za objadnjenja, preskacu ih kao daim nista niste rekli (a ponajmanje,
objasnili) i evo ih ve¢ sa dijedecim “problemom”.

Goethe se navodno upitao “ Je li crvena haljina crvena i kad nitko ne gleda u
nju?“, a potiratelji materijalistickog svjetonazora, ponavljaju¢i to pitanje dvai pol

pomaze snalazenju u okolini i u borbi za
iniramo znanstveno (fizikalno), kao odredeni

definiranih velicina i ogeta kako ih biljezi bilo koji prijemnik, a svoje neznanje
zele zaogrnuti necim ispred ¢ega su zaboravili staviti prefiks pseudo!



Ne mire¢i se sa materijalistickim objasnjenjem duha, s obzirom da im ono
izgleda mehanicko a kao takvo je (po njihovu mnijenju) nesposobno izazvati
njegove manifestacije na koje su subjektivnim iskustvom naucili, oni ga u
potpunosti odbacuju ne nudeci nista originalnoga sem dogmatskog, ustranog
ponavljanja ,aksioma* o duhu iz kojega je sve proisteklo. Valjalo bi se upitati sto
je sustina duha. U odlomku prije protumacili smo oget crvene bojekod ¢ovjeka
slijedecom recenicom:

» Evolucioni mehanizmi razvili su razlic¢iti odziv zivih hi¢a (recepto razlicite
podrazaje. Kako podrazg) svjetlostu od 460 nm nije i ong svjetlos¢u 700
nm, to ih svijest Zivih organizama razicito tumaci...sto i snalazenju u
okolini 1 u borbi za opstanak.

A da pokuSamo preokrenuti stvari. Nist
kompleks evolutivno formiranih odz

7 V¢ je svijest upravo
niz podrazaja kojima je

fizikalne v@icini niti ne postoje, prema onim manje ekstremnim — prije opazanja
nesto i postoji, ali budué¢i da o tome ne mozemo nista znati ne treba o tome niti
razmiSlati, ve¢ naprosto — tretirati kao nepostojece! O svijetu sazngemo putem
interakcija sa njime, odnosno njegovim elementima. Ne znate jeli vaS macak pred
vratima ako ga ne vidite, ili ne zagrebe po njimaili ne zamijauce — provocirauéi
vasvid ili duhili bilo koje drugo ogjetilo. Tvrdnja o Mjesecu ekvivalentna je ongj
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da ni vaSsa maca ne postoji, ako vam nekom interakcijom (vidnom, slusnom,
taktilnom, olfaktornom ili okusnom) ne ukaze na svoje prisustvo. Moguce je da
neke stvari ¢ovjeku joS nisu poznate jer se oblik interakcije nije joS uspio prosiriti
do nas (brzina Sirenja informacija ne moze prevazi¢i brzinu svjetlosti), no smijesno
je pretpostaviti — osim idealistima kojih, kako vidimo, i medu znanstvenicima ima
koliko hoc¢ete — da one ne postoje! Planet Neptun otkriven je tel

samo kreacija bozjeg uma (valjda
njega vec sebe radi!).

Covjek je joS uvijek u

nakon Kopernika ¢ovjek joS uvijek umidlja da predstvalja
“bozjeg stvaranja’ — bez ikakve obaveze da ista “pita’

adovoljstvo time $to nije konzultirana, ili je to ucinjeno tek da se
orma. Antropocentrizam se ocituje i u idealistickoj filozofiji koja se ne
nuti od zakrinkane personifikacije stavova njenih nositelja, u tom
dielokrugu tek eitnih predstavnika vec¢ine pripadnika vlastite vrste. Ako se joS
uvijek vecina ljudi izrazava vjernicima — dapace, ta trend je u porastu na racun
ateista i agnostika — onda se ukazuje jasna korelacija izmedu njihovih
antropocentricnih postupaka, u osnovi antropocentricno orjentirane vjere |
idealisticke filozofije koja sve to servisira. Jasno je da svjetonazori i sva djelovanja
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poticu iz subjektai da je nemoguce sasvim se rijesiti te ¢injenice na individualnom
planu (Sto u osnovi ¢ini neponovljivu vrijednost svakog ljudskog bi¢a), medutim —
znanost strogim metodama provjere svojih tvrdnji (a najstroza, mada neformalna,
je sama praksa, odnosno odgovor prirode) nadilazi subjektivitete pojedinaca. Ona
pretendira biti objektivna, i tu pretenziju ne gradi samo na uvjerenju, Ve je
izgradila cijeli formalni - teorijski, eksperimentalni i opazacki - aparat da testira i
odbaci tvrdnje koje ne produ njene metode provjere.

Moram priznati da me ispunjava izuzetnim ponosom $to
evolucije dalekih jednostani¢nih predaka koji su se neko¢ K
viSe da kao takav nisam sudjelovao u gnjusobama n
ponos i vjernici idealistickog svjetonazora (“bozansko
pastiri izgubili u moralnim labirintima i prije svog
sudjelovali u zlocinstvima a ono dijedili
svakome na savjest. Samo znam daradije
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