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Kant —kontinuitet ka

eran

| onima vezanima za
nespojive, pretpost

anfibl@zofija pociva. U grubome, mozemo je (a
anjgu jednoj ili drugoj opciji) podijeliti na

0. Moderne znanosti, napose fizika, odvele su nas daleko
ja tvari koja se izjednatavala sa materijom — po ¢emu je |

treba tretirati kao u njegovim primitivnim pocecima (Diogen, Leukip i drugi).
Idealizam u krajnjoj linij zavrSava na dvije ekstremne zamidli; solipsizmu —
uvjerenju daje svijet samo iluzija ljudskog duha, odnosno teistickom kreacionizmu
— uvjerenju da je isti bozanska tvorevina (ngjcece u smislu kreacije od strane
bozanskog duha). Valja napomenuti da u oba ducaja postoje kojekakve, za nase
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potrebe nebitne podjele, pa i preplitanja. Primjerice, neki zastupaju kreaciju
covjeka ili ¢ak cijelog naseg univerzuma od boZzanskih svojstava lisene
supernapredne civilizacije.

S materijalistickog stagjalista, stvar sa svijeS¢u (duhom) je u principu vrlo
jednostvana, sto ne zn&i da Je takvo | objasnjenje koje do danas ne postoji u

svemir je od svog ,postanka* do danas evoluriao, a tako i
makroskopski — dijelovi ,,Najzdravije“ je pristup [

stolje¢ima, bez obzira nali¢nafilozofska ubjed
tvari i polja, a i svijest je naprosto pr

agnetska polja, nabijene i
polja sposobna odvojiti se od
primjerice — gravitaciona svojstva).

Svijest je produkt 1] erije, o ¢emu svjedoce i primitivniji oblici
zivota koji — 4 [ Ju — poseduju oblike svijesti, pa ¢ak i (oni vis
oblici, popdit delfina, majmuna i dli¢no) samosvijesti. Oblici zivota sa viSm
[ || ESti zistirgu u darvinisticko] borbi za opstanak, Sto je i

nacin producira slabe oblike energije koji se zadrzavaju u blizini izvora (mozga),
ai se u anaogiji sa spomenutim elektomagnetskim poljima u principu mogu
otrgnuti od njega, nose¢i sa sobom informaciju 0 svom postanku — odnosno o
svijesti. Na tg nacin, ngvjerojatnije se nacelno nista ne protivi telepatskim
procesima — prijenosu misli na daljinu, ukoliko bi bilo moguce pojacati spomenute
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oblike energije, te ukoliko bi naidli na (Ijudski) prijemnik koji bi rezonirao sa njime
(medij). U principu bi — da odemo joS dalje u nau¢nu fantastiku — bilo moguce
pomocu nekog medija ili uredgja — primiti direktnu svijesnu poruku nekog
vanzemaljskog oblika Zivota (pri tome ne mislim poruku koja je kodirana u
elektromagnetske ili druge fizicke signale). Kako elektromagnetski valovi mogu
pokretati relgje, u natelu je onda — opet proSrenjem analogije ,~ moguca i
telekineza (pokretanje tvarnih predmeta djel ovanjem svijesti, odno isli).

daljnjim istrazivanjima. No, zadrzimo se trenutak na ,, bitku*
I na ,bicu* — konkretnoj realizaciji bitka u stv

Materijalisti s takvim pitanji
problema, a odgovor
napretkom znanosti
»Stvarl® postojece

na ono drugo. Vrhunski receptor razvijen bioloskom evolucijom
| onom duhovnom te socijalnom) je ¢ovjek. S obzirom da sebei precesto
dozivljava/kao centar svemira (posebno oni koji su iz te tocke maknuli Boga),
¢esto zaboravlja da svemir ne djeluje samo na njega ve¢ da postoji i reciprocno
dielovanje ¢ovjeka na okolinu. Obicnom covjeku to postaje sve jasnije u pogledu
oneciséenja okoliSa i klimatskih promjena nastalih upravo njegovim utjecajem na
svo] planetarni habitat. No, ¢ak i ranije to su ve¢ primjetili kvantni fizicari,



shvativd da u svoje teorije i eksperimentalna oc¢ekivanja moraju ukljuciti i to
povratno djelovanjeistrazivaca (i/ili i njegove aparature) na proces koji proucava.

Kao i svaki umjetno stvoreni prijemnik (radio aparat, televizor, spektroskop,
magnetometar,...) i ¢ovjek-receptor je ogetljiv tek na ograniceni (i jni

»superogetilom” koje mu omogucuje prodrijeti u — ¢isto bi
ne pogeduju, nedostupne sfere stvarnosti. To je ljudski um, u
ljudski duh. lako ¢ovjek ne moze neposredno i odjedno

tirZanovijetanja svog djeteta, recimo). Razvoj
etni rezultati na podrucju povezivanja nervnog

elektromagnetskog spektra izaziva u nas upravo takav odziv koji zovemo plavom
bojom, ne treba i besmisleno je i¢i, jer o ,plavilu“ teSko da je moguce ista vise
doznati. Kao $to su ¢ovjekove oci evolutivno stekle osobinu da reagirgju na jedan
dio spektra, Sto onda njegov um naziva ,,plavim®, tako drugi oblici Zivota reagiraju
na sasvim drugi dio elektromagnetskog zracenja, prepozngjuéi ga jer im
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omogucuje snalazenje u okolini, a ne nazivaju ga nikako jer zato nemaju razvijene
intel ektual ne sposobnosti.

Spoznaja je odavno definirana kao relativna i usto asimptotska; rekli bismo
filozofskim rjecnikom — postepeno, beskonatno priblizavanje istini, ako nju
shvatimo kao sve obuhvatnije znanje, po Kantu nespoznatljive , stvari po sebi®.
Kant se rodio pred gotovo 300 godina te je — kao uostalom i svi
svojega vremena, u velikoj mjeri ogranicen njegovim
svjetonazorom. Neupitno je, ako nismo idealisticki solipsisti |

snom nekog boga:

Kad Bog sklopi oci, mrak je,
ami smo njegov san.
No, sto li jesmo — kada svane dan?
Ako Bog tad otvara svoje oci,
jesmo li tek utvare protekle noci?
U
ipiciju ,stvari po sebi“ kao postojece izvan i

romatra¢ se upravo tako naziva jer uspijeva
opaZza, a za to su mu na raspolaganju sredstva o

da mozemo usvojiti
neovisno od

ocgjanju? No, ipak — ima jedna kvaka koja mozda moze dati za pravo Kantu, a
koju sugerira suvremena fizika. To je ong dio kompleksa medudjelovanja subjekta
| promatranog objekta kojim mi djelujemo na promatranu stvar, odnosno pojavu.
Mjereci udaljenost Mjeseca metodom radarskog odraza elektromagnetskih valova
od njegove povrSine, mi toliko malo djelujemo na njega da o tome niti ne
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razmisljamo. Medutim, mjere¢i polozgj elektrona — obasavaju¢i ga svjetlostu —
nas je ucinak na njegatoliki da mi ne mozemo istovremeno to¢no odrediti njegov
polozg) i brzinu. Odredujuéi jednu od ovih velicina, naSim djelovanjem smo onu
drugu toliko promijenili da je mozemo doznati tek s nekom ve¢om ili manjom
greskom (koja je to veca sto tocnije zelimo odrediti prvu velic¢inu). Daklem, , stvar
po sebi“ — , predmet” koji ne promatramo — ipak ima drukcije osobipe no kad ga

svijeta koji nas okruzuje?

Mnogi suvremeni kvantni fizicari, izuzetno intelig
malo¢as spomenutih razmatranja izvlace — po mom su

aparaturu, daklem ne

Pritom pod promatracem fizic¢ari opcéenitah
: ga-Stvar oni ¢esto izrazavaju

mora to nuzno biti zivo ljudsko bice.
za laike iritantnim pitanjem: , Pos
odgovargu¢i na to pitanje (KQjui

ga dakake,covjek nece ¢uti ne prisustvuje li dogadaju (a ako je gluh ili nagluh, niti
u slucaju Pprisustva) ili proizvedene vibracije izlaze van recenog frekventnog
opsega. No ¢ut ¢e ga primjerice SiSmisi, zecevi ili neke druge zvjerke ¢iji dudni
aparat je podesen na druge frekvencije.



Pitanje objektivnog postojanja svijeta izvan subjekta (a Descartes je svojim
c¢uvenim ,, Cogito, ergo sum!“ odgovorio na dilemu o vlastitom opstoju), je
razumski ,,conditio sine gua non® svakog racionalnog shvacanja svijeta. Dakako da
za jedinku nastupa , krgj svijeta‘ njenim odlaskom sa njega u ,vjec¢na lovista’, ali
¢ak i to mozemo pomalo nategnuto (ne boje¢i se da ¢emo biti proglaseni
nepopravljivim fantastom) na neki nacin dovesti u pitanje. Napredne civilizacije

prijemnicima, danas bi mogle promatrati prve televizijske | irane na
nasoj planeti. Prigetimo li se hipotetske napomene o mogu¢ ' '

postojanja Mjeseca.

Gotovo tri vijeka nakon Kanta i visese
da njihova razmidljanja joS uvijek 4Za
samo svjedocanstvo istovremengssha udskog uma. No, on jaca kroz
bavljenje takvim i di¢ni istovremeno svojim povijesnim

kontinuitetom potvrdujucigCin objektivnom postojanijul.

Descartesa, svjedoci smo
nasih suvremenika, Sto je
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