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Fosilizirani ,, stup

0Jfe ove nedjelje gost bio Slobodan
Prosperov Novak, hrvat 3 jizevnosti, komparatist, novinar, politicar
I teatrolog. Po svj djeljenju pongbolje ga je svrstati nasuprot
Matvejevicu, o kojem p zbori:

javijivali poluplagirane knjige na europskim jezicima.”

Gagjim izuzetnu averziju prema ljudima koji svoju biolosku bracu onako cisto
»humanisticki“, iz dna svoje duSe negativisticki percipirggu kao apatride,
bezdomnike — ne uocavaju¢i kako osobine ljudskosti nemaju sustinskih veza sa
drzavnom i nacionalnom (ne)pripadnoséu - i (polu)plagijatore, s time $to bi se



podlijednje i moglo prihvatiti kao negativno odredenje kad bi odgovarala istini.
Upotpunjuje nas cropatridni stup kulture svoje videnje Matvejevica:

» Matvejevi¢ je veliki trgovac visedomljemi to je stvar prirodna kad bi uopce bilo
moguce svojom domovinom trzti. | tu i jest paradoks Predraga Matvejevica koji

Dubrovniku.”

zamjergjuéi mu $to nije doSao aprila godine 1993. — ni tj
pripadnika HVO-a u Ahmi¢ima - na 59. kongres asoGijecije svjetskih
pisaca, organiziranog od strane Hrvatskog f 8, S.P.Novak tada bio
potporni stup, naime — predgednik. Te mu ] Lpairiotizam, opstrukciju,

. dana nakon zlo¢ina

kukavicluk i joS svasta pride. Naravn gospodin stup vjerojatno oseca
pozvanim drzati lekcije o nacional bzipom da je neko vrijeme (od
1990. do 1992. godine) kao pom prosvjete, kulture i Sporta
Republike Hrvatske ucestvové ovoj Vladi, te bi tako drzavotvorno

osvijestenom tipu prisustyo

gjevica dobro dosSlo kao amortizer
vhosti. Spomenutu duznost vrSio je za
992. podnio ostavku , zZbog neslaganja s
ublike i “nemotiviranih” napada na Vlatka

potpornja ma kojem ideoloskom krovistu. Viktor
om ¢lanku , Teorija i praxis Vlatka Pavletica. Zmije u

,Njegova Pozicija 1966. bila dijametralno suprotna onoj iz 1996. godine.
Lamentirao je Pavleti¢c 1966. da , 'marksisti filozofi moraju dati stvaralacku
podrsku politicarima koji su u drzavnoj viasti i u partijskim forumima’, jerbo u
protivnom takvo ’'Setno i partijski neprihvatljivo ponaSanje poviaci pitanje
partijske odgovornosti’; napokon — najostrije je prozvao neprijateljsko leglo u



Praxisu zbog toga sto 'u casopisu nije doslo do konkretne kritike desnih
devijacija’ .”

Jezgrovito je takve tipove opisao eticar Milan Kangrga kao , Svercere vlastitog
Zivota*. Oduvijek me zanimalo bi li itko od tovrsnih ikada priznao da je bio glup,
zaveden ili u zabludi - dakako ,onda‘, jer se svakako ne bi o danasdnjih
sinekura. Mozda tek sutra, kad danas postane jucer. Uglavno ak'ima
S, pa ne ¢udi ni svjetonazor S.P.Novaka. Iskazao ga je u '
TV emisiji, azadrzat ¢emo se na dva njegova stava.

e - 1zabran za diskvalifikaciju autora. Zamjergju mu
jegove tvorevine, kako omalovazava bosnjacke

, Nisu Zrtve neznalice koje ne znaju citati Lucicev tekst. Zrtva je uvijek u pravu.
Nije Luci¢ u pravu. Luci¢ ve¢ desetljecima nije u pravu...Sad je on odjednom
progonjen jer je Zrtva rekla — dostal... Nije on krao, on je napisao jednu vulgarnu
pjesmu o jednom Zlocinu, misleci da ¢e ga svi razumjeti. Zasto bi ga svi razumjeli?
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Ko jetaj Kordi¢, taj kojega on tamo ismijava, koji je u zatvoru zbog Zlocina. Tko je
taj? Pa, treba zaboraviti takve protuhe i baviti se necim vaznim...Nema
zafrkavanja sa Ahmi¢ima...Ja nisam primjetio da je gospodin kojega sam prije
spominjao napravi umjetninu sto bi bilo umjetnina takva (kao Chaplinov ,, Veliki
diktator”)... Smatram da ne mogu institucije koje se bave istinom, a to su PEN,
Drustvo pisaca (HDP) itd., stititi nekoga tko jednu odredenu jstinu, jednu
odredenu pravdu prema ljudima koji su ostecéene, koji su zrtve ako jedan,
rekao bih cak i priglupi nacin.”

kaze stup kulture, potvrdujuci time svoju prethodnu op
jako dobro rasporedeni“. Naime, glupani Kkoji

0 su ,, glpani u nas
ucicev tekst

pocinjene zlocine)? M
koj egaje samo Bog“ st@0a Suteci, pruzao Tudmanovoj kliki podrsku

oja su ¢inili pripadnici HV ili jedinica pod

a rezultat — sluzbeno priznato konacno stanje. Eto, kako se lijepo na
phelegalni nagin dolazi do legaliziranja rezultata ratova, koji sluzbeno
nisu ni postojali!

lzgleda da S.P.N. mnoge stvari Zeli potisnuti u zaborav, pravdajuéi se
razlozima pijetetai dobrog ukusa:



, Istina nece izéi iz vica... znate, midim, Sta ¢e gospodin Dezulovi¢ i ovaj,
gospodin Luci¢, danas sa nekom, ovaj, metaforom o ljubavnom odnosu, odnosno
seksualnom kojeg oni opisuju izmedu Alije | zetbegovica i Franje Tugdmana? Pa, to
su pokojnici, zaboga, 0 njima se ne govori na takav nacin, a uopce se ne govori. A

pozcija covjeka koji se bavi duhom moZze biti samo i
nema..."

govoriti, jer je to pitanje , dobrog
prosperovski zaborav skupa s metod jiM@&a su pabiti svoje Zrtve (jer bi to jos
viSe moglo povrijediti naS dobar h,S¢ razvijanju od svih govana
zaboravom ocistenog kulturgha o milog naciondistima. O
0 sve ngbolje, ili barem sutimo o
u ¢ije ime su vrdena, kao i onih koji

pretpostavljgju¢i kako njegov nacin spada u vrhunske domete
im sam uvjeren da bi velikom dijelu danasnjih generacija u lijecenju
njihove ralne zastranjenosti, bila mnogo potrebnija istina 0 Tudmanu i
kompaniji, negoli o renesansnim hrvatskim piscima. Svi koji su pravovremeno
upozorili na stvarne u¢inke hrvatske politike, neizmjerno su vise doprinjeli makar i
malom odmaku od friziranih sluzbenih interpretacija proteklih dogadanja noli
S.P.N.-ovi traktati (uz svo njihovo uvazavanje) o zaetnicima hrvatske
knjizevnosti. Samo jedan jedini ¢ovjek koji pravovremeno digne glas ukazujuéi na
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istinu, vrijedniji je od cijelog naroda uljuljkanog u svoju blazenu , domoljubnu*
Sutnju.

| dok se naS stup kulture, ni ne kriju¢i da se , dogodio grozan Zlocin u
Ahmi¢ima“, zadrzava na povrani, na sekundarnom, na posljedici, Predrag Luci¢

dira u sustinu, esenciju samog zlocina; izvrSitelje i njihove nalo e, satiricki
iskazujuc¢i njihove svjetonazore sto su i doveli do tragedije koj kriticar
pomeo pod tepih zaborava. Jer bi samo tako imao alibi, opr Ziju
visoke kulture kao reprezentanta naroda zaboravo CIS¢ njegovih

zlocinackih djelatnika, gromoglasnom Sutnjom odvojeni |ViSi anau cije
suimei djelovali. Upravo ismijavajuci svjetonazor ahmié ika, prikazuje
nam se zlocin joS straznijim, zrtve joS besmis u svjetlu imbecilnih tlapnji
njihovih egzekutora. Zaista, glupani su u nas jak ) edeni, madicili sei
najvisim akademskim zvanjima. Mozda je"aj vitijl 1 zapravo nakulturniji,
upravo Luci¢ev odgovor svojoj dij li oju svakako spada i gost

emisije ,Nedjeljom u 2*:

,JOS mi se nikad nije organizirano promaseno citanje onoga $to
adl o povrijedenoj autorskoj sujeti, nego o
. tuge — pred kolicinom mrznje koja je

isfabricirana ' 0ga $to sam napisao.”

| pravopisa na $to ima podjednako pravo kao bilo koji
rvatskog, odnosno hrvatskog jezika kako ga danas hrvatski laici
nazivajuzSukladno svom svjetonazoru, obrusio se na prijedlog novog pravopisa,
pozivajuc¢i B na autoritete raspustenog , Vijeca za normu hrvatskog standardnog
jezika* i njegovog ¢elnog covjeka, akademika Radoslava Katici¢a ¢iji je student
svojevremeno bio. Sva ta autoritarna elita eksperata (u koju sem spomenutog
Vijecaspadaju i ,Zavod zalingvisticka istrazivanjaHAZU* tefilolozi , Instituta za
hrvatski jezik i1 jezikoslovlje" koje kao autore prijedloga novog pravopisa Novak
napada) koji navodno demokratski djeluju, pozivajuci se na svoju stru¢nost ne daju
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narodu ni zucnuti o jeziku koji isti svakodnevno koristi i razumije bolje od njih.
Umjesto da primjene znanstveno ngjocigledniji, istinonosno najvrijedniji, politicki
najkorektniji postupak — analizu tiskovina da bi se temeljem toga dodlo do
spoznaja o rasSirenosti pojedinih varijanti rijeci koje se koriste u svakodnevnom
opcenju, te iste usvojile kao preporuceni (samo preporuceni, a ne obavezni!)
standard, oni bi silom svog autoriteta narodu nametali jezi¢ne fantazme proizade iz
svojih kabineta. Mogli bi nacas napustiti zanos vlastitom stru¢no ugledati se

ponavljaju nacin Vukovih protivnika — od naroda odal ecefiesk Ite koja se
duzila vecini stanovnistva odalecenim i slabo razu
jezikom.

Primjeri izdvojeni iz razgovor
svojevremeno zauzete distance pr

o pokazuju da se - unato¢
mano¥e] politici (koje je i sam bio

prosiri vidokruge i izostri moralne standarde,
lastitu naciju. Prije bi se za Novaka moglo reci
I ogecg koji povremeno tendira ka ushicenju
svojom pripadnostu njojzi, negoli ga smatrati

I uredu zavize (, izvrsna vijest”, ,, uzatak”) - mada se nada
inuti - jer mu je to dokaz kako je Hrvatska kona¢no definirala

potvrdujuéi time svoju pripadnost — mantra svih hrvatskih nacionalista — Zapadu.
Ironijaje Sto je roden u Beogradu, od majke beogradanke — kako on kaze — daklem
najvjerojatnije srpkinje. Ili, potvrduju¢i svoju averziju prema Balkanu infantilnim
koristenjem sinonima (po njemu) poluotok i poluotoéni, $to bi neupu¢ene moglo
asocirati na Istru ili mozda Arapski poluotok. Ne nipodoStavagjuéi struéne
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kvalifikacije S.P.N.-a niti njegove doprinose u djelatnostima kojima se bavi, dio
njegova javno deklariranog svjetonazora na koji ima nesumnjivo pravo s istim je
pravom podvrgnut kritici. SluSgju¢i dijelove razgovora sa novinarom, pada mi na
pamet preporuciti posenicima na podrucju kulture da svakako izbjegavau
pretvaranje u ,, stup hrvatske kulture”, jer ¢e time biti na najboljem putu usvajanja
pameti jednog stupa.
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